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Resumen. En nuestros dias, algunos autores intentan de-
mostrar la existencia de un deber (u obligacion) prima facie
de obedecer el derecho; otros, en cambio, defienden una postu-
ra escéptica sobre tal existencia, aun cuando el ordenamiento
juridico fuera manifiestamente justo. Dentro de las discusio-
nes actuales, los enfoques asociativos han brindado buenos ar-
gumentos para explicar el fenémeno de la obediencia al dere-
cho. Basicamente, los enfoques asociativos sostienen que entre
los miembros del Estado existen obligaciones asociativas que
surgen de la pertenencia de un individuo a la comunidad y de
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1 ;Y qué es la fuerza de las leyes? ;Acaso si alguno de ustedes cuando es
tratado injustamente grita, [las leyes] correran y lo asistirdn prestando ayuda? No;
pues [ellas] son documentos escritos, y no serian capaces de hacer eso. ;En dénde
estd en efecto el poder de estas? En ustedes, si confirmaran a estas y las hicieran
soberanas siempre para el que las necesita. Y bien, no solo las leyes son fuer-
tes por ustedes, sino que ustedes [son fuertes] por las leyes”. El texto griego co-
rresponde a la edicion de Pace, Demosthenes against Meidias, Androtion, Aristo-
crates, Timocrates, Aristogeiton (traduccion al espanol del autor).
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las relaciones que mantiene con los demas miembros del gru-
po. Ahora bien, este trabajo tiene dos propdsitos; en primer lu-
gar, explicaré los argumentos que ofrecen los modelos asociati-
vos para fundar la obediencia al derecho y desarrollaré algunas
criticas para dar cuenta de los inconvenientes que padecen. En
segundo lugar, redefiniré algunos aspectos de los enfoques aso-
ciativos que nos permitirdn explicar, en ciertas circunstancias,
la existencia de una obligacion prima facite de obedecer el de-
recho.

Palabras clave: obligaciones asociativas, obediencia, dere-
cho, enfoques asociativos, membresia.

ASSOCIATIVE OBLIGATIONS AND OBLIGATION TO OBEY
THE LAW: ARGUMENTS, DISCUSSIONS AND PROPOSALS
FROM LEGAL PHILOSOPHY

Abstract. Nowadays, some scholars try to explain the
existence of a prima facite duty (or obligation) to obey the
law. However, others defend a sceptical view about that, even
when the legal order is manifestly fair. Among the present dis-
cussions, associative approaches have offered good arguments
to explain the phenomenon of obedience to law. Basically, as-
sociative approaches hold that the members of the State have
associative obligations arising from membership of the commu-
nity and their relationships with other group members. Firstly,
in this paper I will explain the arguments offered by associati-
ve approaches to base the obligation to obey the law and I will
show some problems of this theories. Secondly, I will redefine
some aspects of associative approaches which allow us to exp-
lain, in certain circumstances, the existence of a prima facie
obligation to obey the law.

Keywords: associative obligations, obedience, law, associati-
ve approaches, membership.

OBRIGACOES ASSOCIATIVAS E OBRIGACAO
DE OBEDECER A LEI: ARGUMENTOS, DISCUSSOES
E PROPOSTAS DA FILOSOFIA JURIDICA

Resumo. Hoje em dia, alguns autores tentam provar
a existéncia de um dever (ou obrigacdao), prima facie, a
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obedecer a lei; Outros, porém, defendem uma postura cética em
tal existéncia, mesmo que a lei era manifestamente justo. Nas
discussdes atuais, as abordagens de parceriatém proporciona-
do bons argumentos para explicar o fendbmeno da obediéncia a
lei. Basicamente, eles argumentam abordagens de parceria en-
tre as obrigacOes associativas dos Estados-Membros decorren-
tes do facto de um individuo para a comunidade e suas relacoes
como utros membros do grupo. Agora este trabalho, tem dois
objetivos: primeiro, vou explicar os argumentos oferecidos
pelos modelos associativos para estabelecer a obediéncia a
lei e ira desenvolver algumas criticas a conta para o incomodo
sofrido. Em segundo lugar, eu redefiniré alguns aspectos
de abordagens de parceria que nos permitam explicar, em
determinadas circunstancias, a existéncia de uma obrigacao
rima facie de obedecer a lei.

Palavras-chave: obrigacdes associativas, obediéncia, de di-
reito, de abordagens de parceria, de adesao.

§ 1. INTRODUCCION: EL PROBLEMA DE LA OBLIGACION POLITICA

Hay un acuerdo generalizado entre filésofos y juristas en que el
concepto de obligacién politica refiere al deber (u la obligacion) mo-
ral de los ciudadanos de obedecer las leyes del Estado?. Sin em-
bargo, ;se puede afirmar que los integrantes de la comunidad (o la
mayoria de ellos) tienen efectivamente esa obligacion? Algunos au-
tores pertenecientes a una linea de pensamiento anarquista niegan
rotundamente esto. Sin embargo, muchos iusfilésofos se resisten a
aceptar esta conclusion. Ellos creen que los individuos que son par-
te de una comunidad efectivamente tienen obligaciones con los de-
mas miembros y estan obligados a seguir los requerimientos juridicos
del Estado.

2 Conf. WELzEL, Derecho natural y positivismo juridico, p. 198; Ross, El
concepto de validez y el conflicto entre el positivismo juridico y el derecho na-
tural, “Academia. Revista sobre Ensefianza del Derecho”, afio 6, n° 12, 2008, p. 215
y 216; GascON ABELLAN, Obediencia al derecho y objecion de conciencia, p. 94;
RaPHAEL, Problems of political philosophy, p. 94; SINGER, Democracia y desobe-
diencia, p. 11; Bavon MoniNo, La normatividad del derecho, n° 643, p. 699. De
hecho ya GreEN, quien acufi6 el concepto de “obligacién politica” en su famosa obra
Lectures on the principles of political obligation, buscaba descubrir el verdadero
fundamento o justificacién de la obediencia a las leyes en el ambito de la moralidad,
p. 29.
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Ahora bien, dentro de cualquier comunidad las relaciones hu-
manas pueden dar lugar a obligaciones o deberes. El concepto de
obligacion hace referencia a un requerimiento moral que satisface las
siguientes condiciones: a) las obligaciones pueden ser voluntariamen-
te asumidas o creadas; b) las obligaciones son debidas a determina-
das personas (el titular del derecho); ¢) cada obligacién cuenta con
un correlativo derecho de exigir su cumplimiento, y d) las obliga-
ciones no se originan en el caracter especial de las acciones obligato-
rias sino en la naturaleza de las relaciones que existen entre las par-
tes. En cambio, el concepto de deber supone requerimiento moral,
pero asociado con una posicién especifica que tiene un individuo en
un grupo humano, como puede ser la posicion de hijo en el grupo fa-
miliar o de ciudadano en la comunidad politicas.

Sin embargo, los enfoques asociativos sefialan que estos dos
caminos de entender los requerimientos morales no son los Unicos;
existe una tercera categoria que ha sido ignorada por la literatura y
que es denominada como “obligaciones asociativas” u “obligaciones
comunales™. Este tipo de obligaciones surge de la pertenencia de
un individuo a la comunidad y de las relaciones y los vinculos que
mantiene con los demas miembros del grupo. La distinciéon con los
deberes y las obligaciones se expresa en dos sentidos: las obligacio-
nes asociativas no tienen cardcter universal ni son debidas a un su-
jeto en particular, sino solo a los miembros del grupo del cual uno es
parte, y las obligaciones asociativas no son incondicionales ni depen-
den de la expresion de la voluntad; estas emergen de la membresia al
grupo®.

De acuerdo a sus postulados, las teorias asociativas estan bien
posicionadas para brindar una respuesta satisfactoria al fenémeno de
la obediencia al derecho, ya que cuentan con el potencial de explicar
por qué solo los miembros de una comunidad en particular, tienen la
obligacién de someterse a la autoridad de las leyes y por qué di-
cha obligacion emerge sobre la mayoria de los individuos en virtud de
la membresia y no de cualquier otra situacién como, por ejemplo, una
expresion del consentimiento.

3 Con respecto a la distincién entre deberes y obligaciones, ver Branpt, The
concepts of obligation and duty, “Mind New Series”, vol 73, n° 291, p. 374 a 393,
Harr, Obligacion juridica y obligacion moral, p. b a 33.

4 Conf. VaN DER VOSSEN, Associative political obligations, “Philosophy Com-
pass”, vol. 6, n° 7, 2011, p. 478.

5 Conf. VaN DER VOSSEN, Associative political obligations, “Philosophy Com-
pass”, vol. 6, n° 7, 2011, p. 478.
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En efecto, el centro de discusién, debates y problemaéticas, gira
en torno a la explicacion de la naturaleza y el alcance de razones co-
munes, si es que existen, por las cuales los miembros de un Estado en
particular se someten a la autoridad del derechof; este aspecto suma-
mente controvertido es lo que cominmente se conoce en la literatura
como “el problema de la obligacién politica™. Se trata de proporcio-
nar una teoria que satisfaga, pues, dos requisitos esenciales. En pri-
mer lugar, una teoria aceptable debe explicar por qué los integran-
tes de un Estado deben obediencia y aquellos que no poseen ningin
tipo de vinculo con este tienen la libertad de hacer o no lo que el de-
recho ordena; SimMons ha denominado a esta condicién como el “re-
quisito de particularidad”s.

Pero ademads, una propuesta tedrica debe poder explicar si exis-
te un deber u obligacién general de obedecer las leyes del Estado?,
satisfacer, pues, el requisito de generalidad!?. Entonces, de acuerdo
a estos parametros, el éxito de cualquier teoria que intente solucio-
nar el problema de la obligacion politica debe brindar una explicacion
acerca de por qué los individuos obedecen especialmente su derecho,
asi como también debe ser lo suficientemente general en su aplica-
cién, es decir, abarcar a la mayoria de los ciudadanos que se hallan
politicamente obligados con un determinado Estado.

Ahora bien, teniendo en cuenta el problema, este tiene dos ob-
jetivos. En primer lugar, explicaré los argumentos que ofrecen los
modelos asociativos para fundar la obediencia al derecho y desarro-
llaré algunas criticas para dar cuenta de los inconvenientes que pade-
cen. Luego de ello, y como segundo propésito, intentaré demostrar
que a través de una redefinicion de algunas premisas de los enfoques
asociativos es posible encontrar un terreno firme para fundar la exis-
tencia de una obligacién general prima facie de obedecer el derecho.

6 A los fines de este trabajo, derecho sera entendido como el conjunto de nor-
mas que prescriben ciertas conductas: por derecho entenderé, pues, el derecho po-
sitivo.

” Conf. Smmons, Moral principles and political obligation, “The Monist”,
vol. 76, 1993, p. 3; DwWoRkIN, Justice for hedgehogs, p. 317.

8 Conf. Stmmons, Moral principles and political obligation, p. 31 a 34.

9 No resulta un punto de discusién explicar por qué determinadas personas se
someten a la autoridad del derecho. Esta claro que algunos miembros del Estado
obedecen el derecho por razones particulares.

10" Conf. StmmMons, Moral principles and political obligation, p. 55y 56; KLos-
Ko, The principle of fairness and political obligation, p. 3.
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§ 2. DERECHO, COMUNIDAD Y OBLIGACIONES ASOCIATIVAS

En materia de obligacion politica, los enfoques asociativos han
sido desarrollados especialmente por DworkIN', GILBERT!?, HoRr-
TON!? y ROSENKRANTZ!, entre otros. No es posible analizar aqui la pos-
tura de todos los autores, ya que ello excederia considerablemente los
propositos de este trabajo. Sin embargo, bastara con analizar los ar-
gumentos ofrecidos por los tres primeros autores mencionados para
tener un panorama general sobre la propuesta que ofrecen los enfo-
ques asociativos.

Segiin DwORKIN, para poder explicar la obligacion politica de los
ciudadanos de someterse a la autoridad del Estado resulta clave par-
tir del concepto de obligaciones asociativas o comunales. Este tipo
de obligaciones encuentra su fundamento en los vinculos especiales
que la practica social atribuye a la circunstancia de ser miembro o
pertenecer a un determinado grupo social, como puede ser la familia,
el Estado o cualquier otro tipo de asociacion humana. Sus integran-
tes consideran que tienen obligaciones para con los demas miembros
en razon de la pertenencia a ese grupo y los beneficios que se derivan
de esa relaciéon de membresia.

Como punto de partida para analizar la viabilidad de esa pro-
puesta, DworkIN se dirige a estudiar las obligaciones asociativas que
se llevan a cabo en la familia o en otros grupos sociales en donde la
interaccion entre los individuos y las obligaciones especiales se de-
sarrollan con mayor intensidad. En su estudio, advierte que, ante
todo, se debe considerar que sobre la base de las obligaciones que tie-
ne un individuo con otro subyace la idea de elecciéon. Nadie puede
tener este tipo de obligaciones si no decide elegirlas. Efectivamente,
la practica se genera o puede explicarse en la medida de que los su-
jetos del grupo, que fueron desarrollando y materializdndola, acepten
voluntariamente las obligaciones que existen en ella. Hay una rela-

I Conf. DworkIN, El imperio de la justicia y Justice for hedgehogs.

12 Conf. GILBERT, Group membership and political obligation, “The Monist”,
vol. 76, 1993, p. 119 a 131; Reconsidering the “actual contract” theory of political
obligation, “Ethics”, vol. 109, n° 2, 1999, p. 236 a 260; Obligation and joint commit-
ment en Sociality and responsability, p. 50 a 70, y A theory of political obliga-
tton. Membership, commitment and the bonds of society.

13- Conf. HorroN, Political obligation.

14 Conf. RoSENKRANTZ, La autoridad del derecho y la injusticia econdémica
y soctal, “Discusiones”, n° 6, 2006, p. 17 a 57.
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cién entre obligaciéon comunal y eleccién, que de acuerdo a las carac-
teristicas particulares de cada grupo social, se manifiestan con dife-
rentes intensidades y complejidad?®.

También es importante tener en cuenta que las obligaciones
asociativas que nacen de la membresia son validas si satisfacen las
exigencias de la reciprocidad. Por cierto, la reciprocidad no exige
que cada uno de los integrantes haga lo que el otro cree que se deba
hacer de manera concreta, sino que “debe ser mas abstracta, mas
una cuestiéon de aceptar un tipo de responsabilidad que necesita las
ideas de integridad y de interpretacion del otro para ser explica-
da™s,

Pero ademds de aquellos elementos, DwoRkIN sostiene que los
miembros de una comunidad regida por genuinas obligaciones frater-
nales deben sostener ciertas actitudes hacia estas; primero, los indivi-
duos deben considerar a las obligaciones especiales, “como distintivas
del grupo en lugar de considerarlas deberes generales que los miem-
bros también deben a personas fuera del mismo”; segundo, deben
aceptar que las obligaciones son personales, es decir, de un individuo
a otro y no hacia todo el grupo como ente abstracto; tercero, deben
“considerar que estas responsabilidades provienen de una responsa-
bilidad mas general que es la preocupacion que cada uno tiene por
el bienestar de otros miembros del grupo”, lo cual implica que “den-
tro de la forma o modo de vida constituido por la practica comunal,
la preocupacion debe ser general y proporcionar por lo tanto la base
para otras responsabilidades distintas”; finalmente, los miembros de-
ben suponer que las practicas grupales muestran un igual interés por
todos. En este sentido, las asociaciones pueden ser jerdrquicas, pero
esta estructura “debe reflejar la suposicién del grupo de que sus ro-
les y reglas son equitativos en el interés de todos y no que la vida de
uno es mas importante que la de cualquier otro”. De acuerdo a estos
parametros, entonces, las obligaciones que se despliegan en una ver-
dadera comunidad “son especiales e individualizadas y muestran un
agudo interés mutuo que encaja en una concepcion razonable de igual
interés”. Por lo demads, realiza una importante aclaracién sobre es-
tas condiciones: “El interés que requieren es una propiedad interpre-
tativa de las practicas grupales de hacer valer y reconocer responsa-
bilidades (estas deben ser practicas que la gente que tiene el grado

15 Conf. DworkIN, El imperio de la justicia, p. 146.
16 DworkiN, El tmperio de la justicia, p. 147.
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de interés adecuado adoptaria) y no una propiedad psicoldogica de un
numero fijo de los verdaderos miembros”"".

En definitiva, DworkiN le ha prestado especial atencion a la es-
tructura de las obligaciones asociativas, ya que considera que la obli-
gacién politica es de este tipo. Del mismo modo que la familia, la
amistad u cualquier otro tipo de asociacion, el Estado esta impregna-
do de obligaciones comunales.

Pero DworkIN no es el tinico en esta linea de pensamiento. Del
mismo modo, HorToN ofrece una comprension asociativa de la obli-
gacion politica a partir de lo que significa ser miembro de una
organizacion politica!s. El punto clave estd en determinar el modo
en que la pertenencia a una comunidad politica implica la correspon-
diente obligacion de membresia.

Explica HorToN que hablamos de nuestro gobierno o pais y pen-
samos en nosotros mismos como sus partes componentes?. Reco-
nocemos que nuestro gobierno tiene derecho a hacer requerimientos
sobre nosotros y pueden tener expectativas legitimas que no se
pueden explicar sin hacer referencia a la idea de que es nuestro
gobierno y somos sus ciudadanos. Asi pues, la membresia a la comu-
nidad politica determina moralmente nuestra relacion con los demas
miembros y lo que sentimos y pensamos acerca de qué es lo que de-
bemos hacer en el esquema social.

Desde esta mirada, una comunidad politica es el tipo de gru-
po social del que surgen obligaciones asociativas, puesto que tiene
un valor especial para sus miembro, quienes a su vez comparten un
vinculo que los identifica con la comunidad?®. Con respecto a esa re-
lacion que se da entre los miembros de la comunidad y las instituciones
politicas hay un aspecto “objetivo” y otro “subjetivo” que integran el
argumento asociativo propuesto por Horton. El aspecto objetivo ver-
sa sobre el hecho de que la pertenencia a una comunidad politica es
algo que simplemente se asume de acuerdo con las convenciones es-
tablecidas: nada en particular se necesita hacer en la gran mayoria
de los casos para adquirir la condicién de miembro. Por su parte,
el aspecto subjetivo se refiere a una forma mas o menos explicita de
auto-comprension, que incorpora muchos de los sentimientos mora-

17 DworkiN, El @mperio de la justicia, p. 147 y 148.

18 Conf. HorroN, Political obligation, p. 167.

19 Conf. HorroN, Political obligation, p. 169.

20 Conf. Horron, Political obligation, p. 176, 177 y 180.



Ideas & Derecho, n® 10,2014, p. 83-101
Macoia, E. E., Obligaciones asociativas y obligacion de obedecer el derecho 91

les, creencias, emociones y actitudes dentro de la comunidad poli-
tica. Por lo demas, HortoN sostiene que todas las entidades politi-
cas tienen cierto tipo de valor genérico, que puede ser expresado en
términos de proporcionar un cierto grado de orden y seguridad, de
manera que las obligaciones politicas se centran sobre todo en las
condiciones de este bien y las practicas e instituciones especificas
por medio del cual se realiza?'.

Desde un punto de vista parecido a DworkIN ¥y HORTON, GILBERT
desarrolla una compleja y original teoria que también explica el fe-
némeno de la obediencia al derecho desde un punto de vista aso-
ciativo??. GILBERT se vale de un caso muy sencillo para proponer su
propio argumento de las obligaciones que se derivan de la pertenen-
cia a un grupo social: dos personas que deciden realizar una camina-
ta. Seguin su visién, cuando estas personas deciden salir a caminar
juntas, cada una de ellas esta bajo cierta restriccion de comportarse
en un sentido apropiado, y esta restriccion solo puede ser eliminada
por acuerdo mutuo.

El fundamento ultimo de esta interpretacién, en lineas genera-
les, se encuentra en el hecho de que cada una de las personas expre-
sa a la otra su voluntad de ser parte de un “compromiso conjunto”
(Joint commitment)?3.

Todo lo que es necesario para establecer un compromiso conjun-
to es que las partes interesadas expresen mutuamente su disposicion
de estar comprometidas de un modo que pueda ser comprendido por
ellas. Precisamente para GILBERT, el concepto de compromiso con-
junto es fundamental para entender el desarrollo de cualquier grupo
social, ya que este establece una serie de obligaciones y derechos en-
tre las personas que las enlaza entre si.

Pero su propuesta no solo se apoya en ese concepto. También
sostiene que los grupos sociales son sujetos plurales (plural subject)

21 Conf. Horron, Political obligation, p. 183 y 188.

22 Es importante dejar en claro que si bien la teoria de GILBERT pareciera acer-
carse a la “teoria del contrato real” (actual contract theory) —de hecho sostiene
que “actual contract theory is a special case of plural subject theory”— resul-
ta licito situar su propuesta en un contexto asociativo (Reconsidering the “actual
contract” theory of political obligation, “Ethics”, vol. 109, n° 2, 1999, p. 249). So-
bre este punto, nos remitimos a la explicacion de KnowLes, Political obligation,
p. 184.

23 Conf. GILBERT, Group membership and political obligation, “The Monist”,
vol. 76, 1993, p. 123.
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que estan constituidos por esos compromisos conjuntos que inmedia-
tamente generan obligaciones®*. Este colectivo, efectivamente, no
se reduce a sus partes constitutivas; no es simplemente un agregado
de ellas?>. Al contrario, GILBERT sostiene que un compromiso conjun-
to une a las personas de tal modo que las unifica, creando un nuevo
cuerpo que es mas que un simple agregado de personas?.

A partir de estos presupuestos, en el plano politico se funda-
menta la obligaciéon de los ciudadanos de obedecer el derecho pre-
cisamente mediante los conceptos de compromiso conjunto y sujeto
plural. Ciertamente, muchas personas tienen la sensacién de poseer
ciertos vinculos politicos, o sienten que estan atados de una manera
especial a sus gobiernos u obligados a apoyar las instituciones poli-
ticas de su pais y obedecer sus leyes?. Pero ;cual es la fuente de
estos vinculos politicos? De acuerdo con GILBERT, cuando alguien
se dirige a un cierto pais como “nuestro pais”, o a un gobierno como
“nuestro gobierno”, claramente se refiere a este como un sujeto plural
del cual es parte. Detras de este tipo de expresiones existe, pues, un
compromiso comin que esta acompaiado de obligaciones politicas?.

Ahora bien, en virtud de lo expuesto hasta aqui, se puede de-
cir que si bien existen algunos matices distintivos en las propuestas
tedricas de los diferentes autores que he desarrollado, todas ellas
tienen grandes rasgos en comun: a) las teorias asociativas conciben
a los Estados actuales como grandes asociaciones involuntarias, en
donde el caracter de miembro entrana obligaciones (asociativas); b)
las personas no experimentan la vida politica como voluntaria, sino
que cumplen muchas de sus obligaciones (incluyendo las obligaciones
politicas) de manera involuntaria; ¢) las obligaciones politicas son si-
milares a las obligaciones asociativas que se desarrollan en otros con-
textos asociativos mas estrechos, tales como el familiar; d) la practi-

24 Conf. GILBERT, Group membership and political obligation, “The Monist”,
vol. 76, 1993, p. 124 a 127.

25 Conf. GILBERT, Reconsidering the “actual contract” theory of political ob-
ligation, “Ethics”, vol. 109, n® 2, 1999, p. 242.

26 Conf. GILBERT, A theory of political obligation, p. 136 y 137, y “Obligation
and joint commitment”, en GILBERT, Soctality and responsability, p. b4.

2T Conf. GILBERT, Group membership and political obligation, “The Monist”,
vol. 76, 1993, p. 127.

28 Conf. GiLBERT, Group membership and political obligation, “Ethics”, vol.
109, n° 2, 1999, p. 127 y 128, y Reconsidering the “actual contract” theory of po-
litical obligation, p. 251 y 252.



Ideas & Derecho, n® 10,2014, p. 83-101
Macoi, E. E., Obligaciones asociativas y obligacion de obedecer el derecho 93

ca social que se desarrolla en el grupo determina la propia existencia
de las obligaciones politicas que poseen sus miembros y al mismo
tiempo define su sentido y contenido, y €) las obligaciones de los ciu-
dadanos se materializan en una comunidad politica en particular.

A pesar de sus atractivos, y si bien los enfoques asociativos han
cobrado fuerza en los ultimos afios, estos no escapan a ciertas dificul-
tades®. El principal defecto de las teorias asociativas estd en que
las relaciones que se dan entre los integrantes de los grandes Esta-
dos modernos (a diferencia de, por ejemplo, un grupo de amigos), son
tan impersonales e indirectas que dificilmente puedan generar de-
rechos y obligaciones. Ciertamente, la analogia entre el Estado y
grupos mas estrechos, como la familia, no es convincente, pues los
miembros de los Estados carecen de relaciones estrechas y tan intimas
entre si como las que los miembros de la familia suelen compartir.

Estas teorias, ademds, confunden el hecho de sentir obligacio-
nes con genuinas obligaciones. Sibien es cierto que muchas veces
los individuos se refieren a la comunidad politica, como “nuestra co-
munidad”, esto no deberia permitirnos creer que aquellos individuos
de hecho tienen (o que ciertamente ellos creen que tienen) obligacio-
nes politicas.

También es posible pensar que, desde este prisma asociativo, se
confunde los conceptos de derechos y obligaciones que se dan en el
seno de los grupos con la nocién de expectativas razonables. O
sea, se puede creer que cuando los individuos siguen las reglas del
grupo, su continua realizacién puede permitir que sus miembros ten-
gan razonables expectativas de futura conformidad y a su vez el dere-
cho a verlas cumplidas. Por ejemplo, si un grupo de amigos se reu-
ne para jugar al futbol todos los viernes por la tarde durante un afio,
puede ser razonable para cada uno de ellos tomar el comportamiento
de los otros como generador de un acuerdo, aunque informal, que los
obliga a aparecer los viernes por la tarde para el juego. Sin embargo,
esta claro que una simple expectativa razonable no tiene el efecto nor-
mativo para generar, de ninguna manera, ni derechos ni obligaciones.

En consonancia con lo anterior, también se confunde la aquies-
cencia con verdaderos actos generadores de obligaciones. Sin duda,

29 Para un estudio mas detallado de las criticas a las teorias asociativas, ver
SIMMONS, Associalive political obligations, “Ethics”, vol. 106, n° 2, 1996, p. 247 a
273; WELLMAN, Assoctiative allegiances and political obligations, “Social Theory
and Practice”, vol. 23, n° 2, 1997, p. 181 a 204; KnowLEs, Political obligation, p. 171
a 190.
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las expresiones de voluntad de seguir las reglas del grupo a menudo
se parecen a compromisos. Sin embargo, este simple hecho, incluso
en condiciones de pleno conocimiento, no significa ningtin compromi-
so (o cualquier obligacién) de futura obediencia y apoyo sobre nuevos
planes que puedan surgir en el grupo.

Por lo demas, existe otro tipo de problema vinculado con el ca-
racter moral del grupo. Es decir, si la propia pertenencia al grupo
es suficiente para generar obligaciones, los miembros de comunida-
des sumamente injustas tendran la obligacién de someterse a sus re-
glas. Al ser asi, paraddjicamente los miembros explotados y oprimi-
dos por una organizacion politica injusta estan bajo la obligacién de
obedecer sus leyes, y esto resulta inaceptable.

§ 3. HACIA UNA REDEFINICION TEORICA DE LOS MODELOS
ASOCIATIVOS

Es muy comun entre juristas y fil6sofos del derecho pensar que
la obediencia al derecho es una condicién esencial de su existencia
y los individuos que se hallan bajo su 6rbita se encuentran, en cier-
to sentido, impulsados a observar la ley. Sin embargo, como se pue-
de advertir después de este estudio general los enfoques asociativos,
cuando se pretende teorizar la existencia de una obligaciéon de obe-
diencia, evidencian algunos inconvenientes.

No obstante, esto no significa, claro estd, desechar o descartar
su valor para que, mediante sus méritos, se puedan formular nuevas
propuestas. En efecto, toda la exposicion que he realizado hasta
aqui sobre los modelos asociativos tiene la virtud de hacernos ver los
problemas con los cuales nos debemos enfrentar para elaborar o ca-
librar cualquier propuesta que explique de manera adecuada el feno-
meno de la obediencia al derecho.

De acuerdo a ello, considero que, aun dentro de este panorama
signado de inconvenientes y obstdculos, los enfoques asociativos pue-
den ser redefinidos en algunos aspectos y brindar una base soélida
para dar una respuesta al problema de la obligacién politica. Pues
bien, un punto de partida asociativo es prometedor, toda vez que
tiene la capacidad para satisfacer tanto el requisito de generalidad
como el de particularidad?®, o sea que puede explicar por qué gran
parte de los miembros de un determinado Estado deben obedecer el

30° Al respecto, ver ROSENKRANTZ, La autoridad del derecho y la injusticia
economica y social, “Discusiones”, n° 6, 2006, p. 33 y 34.
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derecho y por qué solo aquellos que pertenecen a dicha comunidad
politica, y no otros, son alcanzados por el deber. Pero para ello re-
sulta necesario definir y especificar una cuestion clave que permi-
ta sortear los problemas que destaqué al momento de explicar las
teorias. Me refiero a que el vinculo que surja de la pertenencia
al Estado sea lo suficientemente fuerte como para establecer una
obligacién moral. Las propuestas de DworkiN, GILBERT ¥ HorTON han
descuidado este aspecto, y han apostado a que la membresia al grupo
es suficiente como para generar en los individuos el deber de obede-
cer el derecho; esto es un error, y creemos que debe ser sujeto a una
revision que desarrollaré seguidamente. Por cierto, en esta ocasion
brindaré solo unas primeras bases tedricas para promover la discu-
sion y la reflexion en la comunidad iusfiloséfica, ya que el desarrollo
exhaustivo de esta propuesta implicaria un proyecto de investigacion
mucho mas amplio.

Ante todo, se debe partir de la base de que el tipo de vinculo
que se establece entre los individuos es valioso y digno de preserva-
cién, tal como sostienen los autores que defienden un enfoque asocia-
tivo. En efecto, salvo algunas voces disidentes, el Estado y muchas
de sus instituciones constituyen una asociacién que tiene un valor
instrumental y que sus miembros, o por lo menos la gran mayoria
de ellos, desean conservar. El Estado mediante el establecimien-
to de normas busca la seguridad, la promociéon de la cooperacion y
la armonia social. En virtud de ello, hay buenas razones para creer
que los individuos desearian mantener el vinculo o la asociaciéon con el
fin de preservar instituciones valiosas e incluso beneficiosas para ellos.

Sin embargo, ello no soluciona el problema de los enfoques aso-
ciativos, que —como sefialé— estd en la naturaleza del vinculo que se
establece con la pertenencia al Estado. Por mi parte, considero que
solo si se dan ciertas condiciones es posible afirmar la existencia de
un vinculo tal que enlace a los miembros del grupo social y establez-
ca sobre ellos la obligacion de obedecer el derecho de su comunidad.

A los fines de establecer y definir aquellos presupuestos teoéri-
cos me valdré de un ejemplo histérico. Ilustraré, a grandes rasgos,
la estrecha relacion que existia entre los ciudadanos (polita?) de la
Atenas clédsica y la creacion de sus propias leyes (nomo?). Incursio-
nar en el estudio de esta cultura no solo nos ayudara a aprender algo
sobre ella sino especialmente algo de ella, que es la actitud mas fruc-
tifera que podemos adoptar para satisfacer nuestros propdsitos ted-
ricos.
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El procedimiento legislativo de la polis ateniense (nomothesia)
se caracterizaba por la potestad de legislar que tenian los ciudadanos
por medio de la Asamblea (Ecclesia), sin recurrir a ningin interme-
diario. En este espacio civico, netamente agonistico, se ponian en
practica los dos postulados fundamentales de la democracia atenien-
se: la igualdad de derechos civiles y politicos de todos los ciudadanos
(isonomia) y el derecho a la palabra que tenian estos para hablar en
el dgora o en los lugares en donde se tomaban las decisiones politicas
(isegoria).

Con claridad, DemosTENES describe el procedimiento en su dis-
curso contra TmmocraTes. El gran orador explica que aquel ciudada-
no que estaba interesado en proponer una ley debia hacerlo por escri-
to y publicarla junto a las estatuas de los Héroes Epénimos para que
todos tuvieran la posibilidad de verla’l. Luego de ello, el Consejo
(Boulé), si daba curso a la propuesta, debia transmitir a la Ecclesia
esta decision y establecer la fecha de la reunion en la que se discuti-
ria el proyecto de ley a través de lo que se conoce como proboiileu-
ma:}Z.

Durante el siglo v a.C., era necesario solo el voto de la Boulé y
de la Ecclesia para aceptar o rechazar la aprobacién, modificacion o
anulaciéon de una ley. Sin embargo, un esquema mas complejo fue
implementado en el marco del llamado decreto de TisAmENES (403/2
a.C.). Con esta resolucion, se credé un conjunto de magistrados, de-
nominados nomothétas, que se dedicaban particularmente al con-
trol y al escrutinio de los mecanismos de creacién y revision de nor-
mas. De todas maneras, con la introduccién de esta magistratura,
el proceso de elaboracién de normas no sufrié cambios sustanciales:
los ciudadanos nunca perdieron la facultad de someter una ley al am-
bito legislativo de la Ecclesia para obtener su aprobaciéon o de pos-
tular la modificacion de alguna de las leyes que se encontraban vi-
gentes. En efecto, DEMOSTENES dice que los nmomothétar se elegian
entre los propios ciudadanos de Atenas que habian hecho el juramen-
to dikastico, que era aquel que se les exigia para desempenarse como
jueces?®3. Estos magistrados evaluaban la viabilidad de la propuesta
legislativa solo después de ser presentada por escrito®*, leida frente

31 Dem. 24.17-18.

32 Dem. 24.27; Dem. 24.48.
33 Dem. 24.21, 24.27.

34 Dem. 24.23.
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a la FEcclesia y discutida entre los ciudadanos de manera abierta y
publica. O sea que para modificar una ley era necesario que la Ec-
clesia acepte primero la propuesta’®”; recién después de este acto los
nomothétai opinaban sobre el mérito del nuevo texto normativo me-
diante la emisiéon de un voto publico, que consistia en levantar sus
manos si estaban a favor. Finalmente, en caso de ser aprobada la
nueva ley, se la inscribia en piedra para hacerla publica.

Como puede advertirse, en el procedimiento legislativo de la Ate-
nas clasica, ya sea antes o después de la implementaciéon de los no-
mothélai, la intervencion ciudadana era indiscutible. La ley produ-
cida por la Ecclesia constituia el fruto de la participacion popular y a
la vez garantizaba la igualdad de todos los ciudadanos de la polis.

Ahora bien, aunque el ejemplo de Atenas se halla muy alejado
de nuestro tiempo, sin embargo estd muy cerca de nuestros intere-
ses. En efecto, a mi modo de ver la estructura juridico-politica de
esta cultura nos brinda una ensefanza muy valiosa: en la medida que
los individuos contribuyan activamente en la formacion del derecho
se genera un vinculo lo suficientemente fuerte como para que queden
obligados a obedecer las leyes de su propia comunidad. No tiene
sentido que quien elabora sus normas juridicas luego no se vea obli-
gado a obedecerlas.

Pero aqui surge una gran dificultad; la situacion de Atenas es
diferente de lo que sucede en los grandes Estados actuales, ya que
en estos resulta practicamente imposible que todos los sujetos sean
quienes elaboren las leyes de manera directa, sin ningin represen-
tante. Sin embargo, creo que la clave esté en la existencia de instan-
cias publicas de discusion y deliberaciéon que permitan la circulacion
de la palabra de los ciudadanos para que participen en la elabora-
cién de normas y la construccion de la empresa estatal. Claro que
no de la misma forma que en la Atenas clédsica, sino mediante dife-
rentes formas institucionales que canalicen sus intereses, como por
ejemplo el voto universal, la participacién en partidos politicos, la po-
sibilidad de presentar proyectos legislativos ante el Congreso y de ele-
gir a los magistrados que administren justicia, en suma, de participar
activamente en la vida politica sin que haya ningiin impedimento nor-
mativo para ello, sino todo lo contrario. Las instituciones que procu-
ran tales fines son amplisimas y variadas, y no viene al caso enunciar
todas las existentes en los gobiernos democraticos contemporaneos.

35 Dem. 24.21.

7. Ideas & Derecho, n° 10, 2014.



Ideas & Derecho, n® 10,2014, p. 83-101
98 Macoi, E. E., Obligaciones asociativas y obligacion de obedecer el dervecho

Lo que si importa destacar es que solo quienes tengan a su alcance la
posibilidad de participar o influir en el proceso de elaboracién de
la voluntad politica apostaran y creeran en la autoridad del derecho
y la haran efectiva. Con mecanismos institucionales que permitan
que los individuos, ya sea directa o indirectamente, intervengan en la
construccion de la empresa comun estatal, modifiquen, mantengan y
afiancen sus instituciones, se genera el ambiente necesario para que
emerja una verdadera obligacion asociativa de obediencia con las nor-
mas que rigen la comunidad. Por cierto, a esta altura es importante
aclarar que siempre me refiero a la nocién de obligaciones asociati-
vas, pues no pretendo explicar la existencia de un requerimiento mo-
ral que ha sido voluntariamente asumido y que tiene un correlativo
derecho de ser exigido, sino de un requerimiento moral que nace de
la pertenencia al grupo y se consolida con el tipo de vinculo que une
a los ciudadanos con el Estado.

Para fortalecer la confianza en las instituciones estatales y en su
creencia, los espacios de participacion ciudadana cumplen un rol fun-
damental, ya que estos inciden directamente en la fuerza de la ela-
boracion y ejecucion de los proyectos politicos, en la administracion
eficaz del gobierno, en el control de las agencias publicas, en el man-
tenimiento de un alto nivel de transparencia y rendicién de cuentas,
en el cumplimiento de las leyes y el respeto a la autoridad. Los es-
pacios politicos y las instituciones de participacién que establece el
Estado son los vehiculos por los cuales se garantiza que las expre-
siones de los ciudadanos sean tomadas en cuenta en el régimen de-
mocratico. Su funcién es integrar la multitud de intereses, valores
y creencias que existen en una comunidad politica en los proyectos
politicos y la elaboracién de normas legales.

La injerencia de los ciudadanos en la construccién del Estado
adquiere un papel clave en el reconocimiento de la autoridad de las
leyes. Su consolidacién sera mas efectiva cuanto mayor sea la in-
tervencion del ciudadano en la elaboracién y adopcion de las deci-
siones. Mads aun, es una exigencia que emerge de la sociedad con-
temporanea y que en las ultimas décadas ha crecido notablemente
en muchos paises. Se trata de que los ciudadanos tomen parte en la
vida politica y se inmiscuyan en los problemas considerandolos como
algo propio que requiere de su intervencién. Claro que participar no
solo supone una accion directa y efectiva, sino que implica también
interesarse en lo que ocurre en la comunidad con la posibilidad de
cambio y construccién. Ello solo es posible hacerlo en relacién con
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los demas. EIl hombre aislado no participa, ya que necesita del otro
en los campos de deliberacién publica. El ensimismamiento absolu-
to lleva a perder la condicién humana: el hombre es todo entre todos
y sin nadie es nada. En este sentido, cuantos mayores espacios de
participaciéon y de circulacion de la palabra existan a la hora de to-
mar las decisiones, estas tendran mayor fuerza y las relaciones ciuda-
danas se consolidardan en el entramado social; asi, tomar parte en la
conformacion de las instituciones y contribuir en la elaboracion de
la voluntad politica es esencial para que se den las condiciones me-
diante las cuales se genere en los ciudadanos la obligacién de obede-
cer las normas juridicas de la comunidad.

De esta manera, si las instituciones de participacion politi-
ca estan al alcancen de todos los ciudadanos, considero que es po-
sible fundar la existencia de una obligacién general prima facie de
obedecer el derecho del Estado. Con esto no quiero decir, claro
esta, que todos los individuos tengan la obligacién de obediencia y se
obedezcan todas las leyes. Solo basta con un grado razonable de ge-
neralidad. Tampoco significa que todos los Estados satisfacen estos
presupuestos; quiza muy pocos de ellos lo hacen. Que los Estados
cumplan con tales condiciones es un ideal a alcanzar y no hay dudas
de que muchos gobiernos estan adoptando medidas para aproximarse
cada vez mas a dicho fin.

§ 4. CONCLUSIONES

No se puede negar que los interrogantes y los inconvenientes que
surgen a la hora de explicar por qué el derecho obliga a los miembros
de la comunidad son numerosos y dificiles de resolver. Sin embar-
go, esto no debe desalentarnos, ya que creo que el cumplimiento del
derecho es el mejor medio para establecer una sociedad mas justa e
igualitaria y, por ello, es importante seguir teorizando para lograr ex-
plicar, del mejor modo posible, por qué los miembros del Estado tie-
nen la obligacién de someterse a la autoridad de sus leyes.

Mi postura es que los enfoques asociativos son capaces de al-
canzar dicho propésito, porque apuestan a la relacién especial que se
da entre los miembros de la comunidad politica que crean y forjan
obligaciones comunales. A partir de diferentes formas de materia-
lizacién, que van desde el nacimiento, la residencia, la percepciéon de
beneficios, hasta el ejercicio de derechos politicos y sociales, los in-
dividuos asumen responsabilidades y se conciben como parte de un
todo comunitario que les provee su propia identidad.
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Sin embargo, como intenté mostrar, los enfoques asociativos no
deben focalizarse solo en la pertenencia de los ciudadanos al Estado,
sino que un aspecto central es, ademads, que los individuos sean tanto
participes como beneficiarios de las decisiones politicas que se adop-
ten. La membresia sola no alcanza para fundar la obligacién de los
ciudadanos de obedecer el derecho. Mas bien es necesario que las
instituciones politicas y juridicas permitan a cada uno de los indivi-
duos expresar y hacer valer sus intereses, directa o indirectamente,
en la toma de decisiones del grupo mediante un proceso de comuni-
cacion publica entre libres e iguales.

Los disefnos institucionales deben lograr que los ciudadanos con-
ciban como propias las razones sobre las que se fundan las decisiones
politicas y el establecimiento de un determinado modelo de derecho,
ya que solo las instituciones que se consideren expresiones de la pro-
pia voluntad del pueblo tendran un mayor grado de obediencia y res-
peto por parte de aquellos que conforman esa empresa comun.

Si bien se debe reconocer que esta propuesta no esta exenta de
inconvenientes, no se puede negar que los espacios de discusion poli-
tica y de deliberaciéon publica permiten conciliar los intereses indivi-
duales en un mismo proyecto comun, afianzar los valores comparti-
dos y fortalecer los gobiernos democraticos y sus instituciones. No
solo cuanto mayor participacién haya mayor democracia habra, sino
que ello también repercute en la creencia de las normas que rigen la
vida social y el respeto hacia ellas. Si en los Estados actuales los
espacios de elaboracién o modificaciéon de normas juridicas llegaran
a estar al alcance de todos los ciudadanos y su voluntad e intereses
fueran tenidos en cuenta en la toma de decisiones, no seria exagerado
afirmar que ellos apostaran a la autoridad estatal y emergera en el
seno de esa cultura politica la obligacién (de caracter asociativa) de
obedecer el derecho.

BIBLIOGRAFIA

Bayon Monino, Juan C., La normatividad del derecho. Deber juridico y razones
para la accion, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1991.

BranpT, RicuarD B., The concepts of obligation and duty, “Mind. New Series”,
vol. 73, n° 291, p. 374 a 393.

DeMoSTHENES, Demosthenes against meidias, androtion, aristocrates, timo-
crates, aristogeiton, trad. J. H. Vince, Cambridge, Harvard University Press,
1935.

DworkiIN, RoNaLD, El tmperio de la justicia, Barcelona, Gedisa, 2005.
— Justice for hedgehogs, Cambridge, Harvard University Press, 2011.



Ideas & Derecho, n® 10, 2014, p. 83-101
Macoia, E. E.; Obligaciones asociativas y obligacion de obedecer el devecho 101

GascON ABELLAN, MaRrINA, Obediencia al derecho y objecion de conciencia, Ma-
drid, Centro de Estudios Constitucionales, 1990.

GILBERT, MARGARET, A theory of political obligation. Membership, commitment
and the bonds of society, New York, Oxford University Press, 2006.

— Group membership and political obligation, “The Monist”, vol. 76, 1993,
p. 119 a 131.

— “Obligation and joint commitment”, en GILBERT, MARGARET, Sociality and respon-
stbility: New essays in plural subject theory, Lanham, Rowman & Littlefield,
2000.

— Recomnsidering the ‘actual contract’ theory of political obligation, “Ethics”,
vol. 109, n° 2, 1999, p. 236 a 260.

GreEN, THomas H., Lectures on the principles of political obligation, London,
Longmans, Green & Company, 1941.

Hart, HErBERT L. A., Obligacion juridica y obligacion moral, “Cuadernos de Criti-
ca”, n° 3, UNAM, 1977, p. 5 a 33.

Horton, Joun P., Political obligation, Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2010.

Krosko, GEorGE, The principle of fairness and political obligation, Lanham, Row-
man & Littlefield, 2004.

KnowLes, DubLey, Political obligation. A critical introduction, London, Rout-
ledge, 2010.

RapnagL, Davip D., Problems of political philosophy, New York, Praeger Publishers,
1970.

RoseNkraNTZ, CARLOS F., La autoridad del derecho y la injusticia economica y
soctal, “Discusiones”, n° 6, 2006, p. 17 a 57.

Ross, ALF, El concepto de validez y el conflicto entre el positivismo juridico y el
derecho natural, “Academia. Revista sobre Ensefianza del Derecho”, afio 6, n°
12, 2008, p. 199 a 220.

SimMons, A. JouN, Associative political obligations, “Ethics”, vol. 106, n° 2, 1996,
p. 247 a 273.

— Moral principles and political obligation, New Jersey, Princeton University
Press, 1979.

SINGER, PETER, Democracia y desobediencia, Barcelona, Ariel, 1985.

Van pER VosseN, Bas, Associative political obligations, “Philosophy Compass”, vol.
6, n° 7, 2011, p. 477 a 487.

WELLMAN, CHRISTOPHER H., Associative allegiances and political obligations, “So-
cial Theory and Practice”, vol. 23, n° 2, 1997, p. 181 a 204.

WELzEL, HaNs, “Derecho natural y positivismo juridico”, en WeLzEL, HaNs, Estudios
de filosofia del derecho y derecho penal, Buenos Aires, B. de F., 2004.



